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Zapisnica zo zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Banskej Stiavnici,
konaného dra 25. marca 2025 v zasadace] miestnosti radnice

Program:
1. Otvorenie

2. Kontrola plnenia uzneseni
3. Zmeny a doplnky ¢&. 10 k UPN mesta Banska Stiavnica
4. Majetkové veci mesta Banské Stiavnica
a) Schvalenie uzatvorenia najomnej zmluvy, Ul. Pod Kalvariou
b) Zamer na prevod pozemkov v rekreacnej lokalite Po¢uvadlianske Jazero
C) Zamer na prevod stavby — Skolské dielne a pozemok, Akademicka ulica
d) Zamer na odpredaj stavby Kultirneho domu, k. 4. Banky
e) Zamer na odpredaj budovy, miestna Gast’ Stefultov
f) Zamer na vyhlasenie OVS — dom smutku Stefultov
g) Vyhlasenie IV. OVS na prevod pozemkov, Mladeznicka ulica

5. Rodzne
6. Interpelacie a dopyty
7. Zaver
Pritomni:

Mgr. Nadezda Babiakova, primatorka mesta

Poslanci MsZ: RNDr. Pavel Bacik, Cubomir Bardk, Mgr. Peter Ernek, Mgr. Viera
Gondocova, Helena Kot'ova, Ing. Mgr. Jan Kratky, Mgr. Martin Macharik,
Miroslava Majersk4, Stefan Mi¢ura, Mgr. Mikulas Pal, Mgr. Lukas Pellegrini
Ospravedlneny: JUDr. Dusan Lukacko

Na rokovani bola 92 % ucast’

Mgr. Henrieta Godova, poverena zastupovanim prednostky MsU

Ing. Maridn Laslo, hlavny kontrolér mesta

Ing. Slavomir Kicko, riaditel MsL B. Stiavnica, s. r. 0.

Michal Kminiak, zastupca nacelnika MsP

Oddelenia MsU: PhDr. Katarina Harvanova, veduca odd. organizacné, VS a SV
Mgr. Jozef Siska, odd. organizacné, VS a SV
RNDr. Zuzana Suskova, odd. RRaMV
Mgr. Miroslava Slavikova, vedtica ekonomického. odd.
PhDr. Katarina Harvanova, veduca odd. organiza¢ného, VS a SV
Mgr. Michal Kriz, odd. KSaMK
Mgr. Peter Chytil, kronikar mesta

Zapisovatel’ka: Eva Turanyiova
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Dalii pritomni:

VIO TV

TASR —Jana Vodnékova

Mgr. Norbert Durdik, R-K farnost’ Banska Stiavnica
PhDr. Jozef Labuda, CSc., ob¢an

Ing. Juraj Cabak, ob&an

Mgr. Ing. FrantiSek Belohorec, ob¢an

Ing. arch. Katarina Terao Voskova, Kalvarsky fond
Henrich Riickschloss, Riickschloss s. r. 0.

1. Otvorenie

Zasadnutie Mestského zastupitel'stva (d’alej len MsZ) o 09.10 hod. otvorila a viedla primatorka
mesta Mgr. Nadezda Babiakova. Privitala poslancov MsZ a ostatnych pritomnych.
Skonstatovala, Ze je pritomnych 10 poslancov a MsZ je uznéaSaniaschopné. Z neucasti sa
ospravedInil poslanec JUDr. Dusan Lukacko. Neskor prisla poslankyna Miroslava Majerska.
Primatorka mesta precitala program rokovania, ktory bol zverejneny na uradnej tabuli

mesta.

Navrhla Navrhovua komisiu v zloZeni:

Mgr. Viera Gondocova, predsedkyna komisie, Lukas Pellegrini, ¢len, Helena Kot'ova, ¢len.
Za overovatelov zapisnice boli ur€eni poslanci: Cubomir Bardk a Mgr. Mikulas Pal.

V zmysle rokovacieho poriadku, tretej ¢asti, bodu VIII., odseku 18 urcila hlasovanie
sposobom automatizovaného systému hlasovania.

Zapisnicu z rokovania pisala Eva Turanyiova, zamestnankyna Mesta.

Najskor sa hlasovalo o ndvrhu programu rokovania MsZ, ktory bol zverejneny na tradnej tabuli
+ zloZeni navrhovej komisie.

Za tento navrh bolo vSetkych 10 pritomnych poslancov.

Iné ndvrhy na zmenu programu neboli predloZené.

Mestské zastupitel'stvo prijalo
Uznesenie ¢. 37/2025

Mestské zastupitel'stvo

A.SchvaTluje

1. program rokovania zasadnutia Mestského zastupitel'stva v Banskej Stiavnici s datumom
25. marec 2025,

2. navrhovua komisiu v zlozeni:
Mgr. Viera Gondocova, predseda komisie, Mgr. Lukas Pellegrini, ¢len, Helena Kot'ova,
¢len

Hlasovanie:

Pritomnych 10, hlasovalo 10 za 10, proti 0, zdrzal sa 0
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2. Kontrola plnenia uzneseni

Pisomna sprava tvori prilohu zapisnice. Predlozila a spracovala ju Mgr. H. Godova, poverena
zastupovanim prednostky MsU. Bod uviedla Mgr. N. Babiakova, primatorka mesta.
Diskusia:

Mgr. M. Macharik — v suvislosti s prijatym uznesenim k rozpo¢tu mesta sa spytal na Statny
rozpocet, aké je pre mesto prognodza, ¢i zlepSenie resp. zhorSenie? Ako to je?

Mgr. N. Babiakova — robilo sa daiiové vyrovnanie so $tatom, mesto dostava podiel z prijmu
fyzickych os6b, mohlo by sa stat’, Ze budu s minusovou dafou, resp. nulovou. Stat garantuje,
7e samospravy dostanii mimoriadne dane, okrem toho 95 mil. € by malo byt’ rozdelené medzi
VUC a mesta. Mali by obsahovat’ 800 €, ktoré dostanu pedagogicki pracovnici + zvysenie
miezd 07 % a 800 € pre pracovnikov V samosprave + zvySenie platov pre pracovnikov v
samosprave od 1. 1. 2025 0 5 %. Od 1. 1. by mal prist’ do platnosti novy zékon o rozdeleni dani,
17 % bude z prijmu fyzickych osob, 17 % z prijmu pravnickych osob, ¢ast’ % z DPH. Musi to
prejst’ legislativnym procesom. Ideme podl'a rozpisu, ktory mame. K drastickym zmenam by
nemalo dojst. Mali mimoriadne rokovanie a vedu sa dalSie rokovania. Rokovalo sa
S ministerstvom financii, ma sa rapidne zvysit’ dan z nehnutel'nosti, najma tym, ktori maja viac
nehnutel’nosti a podnikaju s nimi, ma byt novela zakona. Je to jedna z ciest, ako ziskat’ financie
do rozpoc¢tu miest. Nebude dotknuta pravomoc MsZ zvolit’ nasobok vysky dane.

Mestské zastupitel'stvo bez zmien a doplnkov prijalo

Uznesenie ¢. 38/2025

Mestské zastupitel’'stvo

A. Berie na vedomie
kontrolu plnenia uzneseni zo zasadnutia mestského zastupitel'stva v Banskej Stiavnici,
konaného dna 19. februara 2025.

Hlasovanie:

Pritomnych 10, hlasovalo 10 za 10, proti 0, zdrzal sa 0

3. Zmeny a doplnky & 10 k UPN mesta Banska Stiavnica

Pisomna sprava tvori prilohu zapisnice. Predlozila ju Mgr. H. Godova, poverena
zastupovanim prednostky MsU, spracovatel’kou je Ing. D. GajdoSova, odd. vystavby, UP

a ZP. Spravodajstvo k bodu podala Mgr. N. Babiakova, priméatorka mesta.

PredloZeny material uZ bol prerokovany v MsZ dna 24. aprila 2024, avSak nebolo k nemu
prijaté uznesenie. Sucast'ou predlozen¢ho materialu je navrh VZN, ktory bol zverejneny 10. 3.
2025 na uradnej tabuli, odkedy plynula 10 diiova lehota na pripomienkovanie. Material bol
prerokovany v komisidch MsZ, pripomienky z KVaZP boli vyhodnotené. Vo vizbe na
pracovné rokovanie, Lokalite 2.1.1. nehrozi, Ze vyrobné procesy budi schvalenim Zmien

a doplnkov ¢. 10 zrusené. Dalgia vyroba sa rozsirovat’ nebude. Priméatorka mesta dala priestor
verejnosti, ktora prisla k tomuto bodu.

Diskusia:

Ing. Mgr. J. Kratky — poziadal, ked’Ze na rokovanie prisla zainteresovana verejnost’, aby sa
mohla k bodu vyjadrit’.

H. Riickschloss — priSiel za zainteresované strany, nevadi im rozSirenie zony, ale preco by sa
nemala priemyselné zona d’alej rozvijat? Chce, aby do budicna nebolo obmedzenie, chce to
mat’ aj pisomne. Neda sa zona zavodu vyclenit? Zavod je ohraniceny.

Mgr. N. Babiakova — odpovedala, Ze bol ti¢astnikom konania v rdmci procesu
prerokovavania. Bolo prijaté uznesenie. Mesto je na zozname UNESCO. Chape obavy, im
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nehrozi ni¢, ani kamendarstvu, ani millhill, s tym, Ze rozsirovanie prevadzok nebude mozné.
Nema to s dotknutou vystavbou viazanost’, bude sa realizovat’ vystavba. Je to ddvno dané,
zmena je prijata v povodnom UPN z roku 2006 a v stiéasnom UPN BBSK. Bol na
prerokovani, asi mu to bolo vysvetlené. Vyclenovat sa zdvod nemoze. Historicky bol areél
Zigmund Sachty - bane. OPP nebolo historicky dané. Halda je z tazby v bani. Im nikto
neublizuje. Ak bude nieCo robit, narazi na problém. Ni¢ nebrani tomu, je tam aredl Sachty,
aby tam bolo ubytovanie, resp. aktivity s CR. Ak sa to neschvali, neda sa z toho ni¢ vybrat'.
Cely proces je na celok. Vyssie uzemné plany, z ktorych vychadzaji zmeny a doplnky to
rieSia.

H. Riickschloss — je to ich obmedzovanie vyroby, chcel kompromis.

Mgr. M. Macharik — téma bola v MsZ pred rokom a aj v roku 2022. Uz vtedy sa pytali, ako
sa to dotkne prevadzok. KI'a€ové bolo, ako sa to dotkne existujlicich prevadzok. Na KVaZP
sa snazili zorientovat’. V roku 2006 tizemny plan riesil rozvoj ubytovania, priemysel mimo
mesta. Bol tam rozvoj soft technologii. Nedostal vysvetlenie. Odkial’ bol podnet? Teraz je
zamer 20 — 30 bytov, nevie 0 tom, preco je teraz potreba to riesit'? Najbliz§ich 20 rokov nema
vyznam tam tlacit’ zivot. Prevadzky budl v inom postaveni.

Mgr. P. Ernek — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. M. Macharika, p. Riickschloss
vysvetli, ¢o sa rozumie ,,pod rozvijanim®. Z tohto sa nedovoli rozvijat, prijalo sa to skor.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. M. Macharika, neslo o zastavenie
¢innosti @ utlm. S1 tu aj ini poslanci, ktori boli pri schval'ovani povodného izemného planu.
Moéze tam byt ina vyroba, napr. dielna s obuvou + ubytovanie.

. Barak — ked’ sa schval'oval izemny plan, bolo to robené¢ vo¢i UPN BBSK, ide o lokalitu
MPR, aby vyrobu nebolo mozné d’alej rozvijat’. Nikto nehovoril o utlme, robi sa doteraz. Je to
20 rokov, ak bude chciet’ nova halu, podl'a tohto by to nemohol. Ale on si rozSiroval, s tam 3
rodinné domy, nal'avo kamenarstvo. St obmedzenia, ak by chcel stavat’, dostal by odpoved,
ze sa neda. 20 rokov sa nikomu ni¢ nezakazovalo. Nehovori sa o zatvoreni prevadzky. Aj
skola sa postavila v priemyselnej zone, lokalite je UPN zmenen.

Mgr. M. Pal — maju opravnené obavy, aby im vyrobu niekto nesabotoval. MsZ to bude riesit’.
Za posledné obdobie doslo k poklesu ubytovanych. Malo by byt nahradné uzemie, kde by
malo byt mozné podnikanie.

Mgr. M. Macharik — faktickou pripomienkou, pride k zmene pravneho stavu. Pred 20 rokmi
boli plany, je to Zivot. OdloZil by to, komplikacia nastane.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. M. Pala, nechcu zamestnavatela
zatvorit, mesto sa bude musiet’ zamysliet, kde sa vytvori nova priemyselna zéna. Nema to
vplyv na toto. Komplikacie neboli 20 rokov, prevadzky st tu 40 rokov.

Mgr. V. Gondécova — upresnila, ako je to uvedené v Zasadach pamiatkovej starostlivosti.
Tieto nehovoria 0 podlaznosti.

Mgr. N. Babiakova — v uzemi nebude zakdzané robit’ mensiu vyrobu. Ked’ p. Riickschloss
potreboval, vZdy sa mu vyslo v Ustrety. Na halni d’alSia vystavba nie je mozna. Veci su na to,
aby sa riesili. Nem4 zaujem im ubliZit’.

H. Riickschloss — chce garanciu, aby mohol pokracovat’ v tom, ¢o robi.

Mgr. N. Babiakova — vstupuje do platnosti novy zakon vo vizbe na procesy v UPN. Su tu
poslanci, ona nema problém, vie o vVeciach hovorit. Mesto je povinné tizemie chranit’.

Ing. Mgr. J. Kratky - pripomenul, Ze takato debata bola pred rokom, teraz to tu znovu
zaznieva. Obavaju sa, ze vyroba bude obmedzena. Ak stagnujete, treba ponuknut’ rieSenie.
Takymto $tylom vzniknu podmienky, aby sa tam vytvarali nehnutel'nosti na rekreaciu.
Vytvara sa prostredie, kde vyroba bude napaddana. Ak maji rozhodnut poslanci, vacSina trva
na svojom, treba to zvazit’ a porozmysl'at’ o tom. Nemoze to byt jediny pripad. Mrzi ho, Ze je
lokalita za Driefiovou, kde sa uvazuje s bytovou vystavbou, tato je potrebna. Ni¢ sa neurobilo
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preto, aby body presli jednoduchsie. Nie je stotozneny s tym, aby sa priemyselna zoéna
zmenila na rekrea¢ntl. Ako sa l'udia za¢nu chovat’, ked’ ich niekto bude rusit? Nevidi nahradu
za tato priemyselna zénu. Su tu nevyriesené veci, nenasli spolo¢né rieSenie. Bude sa musiet’
zdrzat'.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Ing. Mgr. J. Kratkeho, nahradné lokality,
neveri, ze sa neda. Je poslancom dlho, I'ava lokalita, kde sa tam bude rozvijat’ novy cestovny
ruch? Je tam haliia, nesmie sa tam stavat’. O o ide? Ze tam bude cesta?

S. Mi¢ura — na pracovnom stretnuti odznelo:

1. objavili sa pripady, ako sa ries$ili susedské spory v lokalite,

2. Mesto ma pripravenu ndhradnu lokalitu, zaznelo vel'a argumentov, ktoré by vyrobcu mali
posilnit’.

Magr. P. Ernek - dalo sa to do baliku, ak sa to zastavi (Mesto to chcelo), je to nové, zastavia
sa veci, na ktoré Gakaju ini. St dobové fotografie, dal by sa skibit’ priemysel aj cestovny ruch.
RNDr. P. Ba¢ik — nic nie je blizsie k existujicej vyrobe ako bytovy dom. Nebol tam Ziadny
konflikt. Nevidi tam Ziadny problém, ktory by sa ho dotkol a obmedzil.

Ing. Mgr. J. Kratky — v bytovom dome st Stiavni¢ania. Ak sem pridu l'udia do apartmanov,
investuju do nich, nestrpia rusivé prostredie.

H. Kot’ova — p. Riickschloss sa toho obava, chce pripomienku zapracovat’ do materialu.
Primatorke l'udia veria, potrebuju zavidzné stanovisko, aby tam vyroba v tomto rozsahu bola.
Mgr. N. Babiakova — centralna budova, povodne sa tam malo realizovat’ ubytovanie.
HTadalo sa rieSenie, ako to nastavit’.

S. Mi¢ura — reagoval na poslanca Ing. Mgr. J. Kratkeho, uz tu bol navrh na zmenu zény.
Schvalil sa. Bolo to na popud, primatorka mesta povedala, ak sa to schvali, nepodpise to. Bol
to zamer brata p. Riickschlossa.

H. Riickschloss - chcel spravit’ kompromis, l'avua stranu nechat’ na priemysel, rozdelit’ zonu
cestou.

L. Barik — je to v UPN, nevie sa, ¢o tu bude. Aj teraz tam mézu prist’ cudzi. 30 rokov nebol
problém. Stavat’ sa nedd, s chraneni.

Dalsie pripomienky neboli.

Predsedkyna navrhovej komisie precitala navrh na uznesenie, o ktorom sa hlasovalo.

Uznesenie ¢. 39/2025

Mestské zastupitel'stvo

A. Berie na vedomie
spravu o procese obstaravania Uzemného planu mesta Banska Stiavnica - Zmeny
a doplnky ¢. 10

B.Schvarluje
podla § 43 ods. 3 pism. j) zakona ¢. 369/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov (Zakon
0 obecnom zriadeni), § 26 odst. 3 zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov (Stavebny zakon), UPN mesta Banska
Stiavnica, Zmeny a doplnky &. 10

C.UznésSa sa
vV zmysle §-u 6 a §-u 11, odst. 4 pism. g) Zakona 0 obecnom zriadeni a v zmysle Stavebného
zakona na Vseobecne zavaznom nariadeni mesta Banska Stiavnica ¢. 1/2025 0 zavdznych
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tastiach UPN mesta Banska Stiavnica, Zmeny a doplnky &. 10, ktoré je prilohou ¢&. 1 tohto
uznesenia
Hlasovanie:

Pritomnych 11, hlasovalo 11 za 7, proti 0, zdrzali sa 4

Naésledne hlavny kontrolér upozornil, Ze sa nehlasovalo o pripomienkach k navrhu VZN.
Primatorka mesta vyzvala pritomnych poslancov, aby postupne hlasovali o pripomienkach.

Komisia vystavby a ZP:
- v lokalite 2.1.1 Klinger komisia vystavby a ZP odportiéa plochy na intenzivnu rekreaciu s
vynimkou ploch a stavieb v areali, ktoré sa v sucasnosti vyuzivajh pre vyrobu (jedna sa
0 historicku haldu/kontaminované prostredie).
Neakceptuje sa, nakol'’ko po prerokovani a odsthlaseni podl'a §25 zak. ¢. 50/1976 Zb. v zneni
neskorsich predpisov nie je mozné hranicu lokality menit’, nakol’ko je zadefinovand v povodne;j
UPN mesta. Vymedzenie lokality vychidza zo Zasad pamiatkovej starostlivosti, kde je cel4
lokalita Zigmund $achty vyélenena a ktoré st siéastou zaviznej ¢asti UPN mesta. Lokalita
2.1.1. ako celok bola odstihlasena na zmenu aj v uzneseni MsZ z r. 2022.
Hlasovanie:
Pritomnych 10, hlasovalo 10 za 6, proti 0, zdrzali sa 4
Za: RNDr. P. Bacik, L. Bardk, Mgr. P. Ernek, H. Kot'ova, Mgr. M. Macharik, Mgr. L. Pellegrini
Zdrzali sa: Mgr. V. Gondocova, Ing. Mgr. J. Kratky, M. Majerska, Mgr. M. Pal
Pripomienka sa neakceptuje.

- v lokalite 7.2.2 Sachta Frantiek — stanica komisia vystavby a ZP navrhuje upravit’ index
podlaznosti na 2+1.
Neakceptuje sa v ZaD ¢. 10. Material je po prerokovani so vSetkymi organmi $tatnej spravy,
samospravnymi organmi ako aj s verejnostou. Proces prebehol v stlade so vSetkymi pravnymi
postupmi a zakonmi, o dom je vydané zavereéné stanovisko Uradu pre vystavbu a tzemné
plénovanie podla §25 zék. €. 50/1976 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Téato poziadavka
nebola uplatnena v ramci prerokovania od Ziadneho subjektu, ¢i organu Statnej spravy ¢i
verejnosti. Max. podlaznost’ 5 je stanovena k zmieSanému tzemiu S mestskou Struktirou.
V tychto Zmenach a doplnkoch sa rieSila iba otdzka, aby uZ v sucasnosti existujuce obytné
uzemie bolo priznané aj v izemnom plane a nespadalo do Gizemia zmieSaného s prevazne
mestskou $truktiirou, nakol'’ko obéanom v lokalite to vytvaralo obmedzenia pri rekonstrukciach
rodinnych domov.
Hlasovanie:
Pritomnych 11, hlasovalo 11 za 11, proti 0, zdrzal sa 0
Pripomienka sa neakceptuje.

Uznesenie je neplatné z dévodu nedodrzania postupu hlasovania podl'a zakona ¢. 369/1990
Zb. 0 obecnom zriadeni a platného rokovacieho poriadku.

4. Majetkové veci mesta Banska Stiavnica

Pisomné spravy k jednotlivym bodom tvoria prilohu zapisnice. Predlozila ich Mgr. H.
Godova, poverena zastupovanim prednostky MsU. Spracovatelkami sprav sa: Mgr. et Mgr.
M. Kovacikova, Be. V. Lempochnerova, odd. spravy majetku. Spravodajstvo k bloku
majetkovych veci podal Mgr. P. Ernek, zastupca primatorky mesta.
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a) Schvalenie uzatvorenia najomnej zmluvy, Ul pod Kalvariou

Mgr. M. Macharik — pribliZil historiu kalvarie, ktora bola pred cca 300 rokmi dokoncena,
ulohou bolo zabezpecit' zdroj, z ktorého by Kalvarsky fond fungoval. Cirkev vlozila 14 ha
pozemok, z ktorého vynosy isli na drzbu kalvarie. Mesto dalo 300 zlatych, ¢o je na dnesnu
dobu cca 15 tis. €. Hospodarilo sa z urokov. Systém vydrzal do II. svetovej vojny. Potom bol
rozpusteny. Cely systém udrzby sa rozpadol a bolo to aj poznat’. V 70-tych rokoch doslo

k zomknutiu verejnosti a za pomoci miestneho farara pana Benovica sa vykonala ¢iasto¢na
rekonstrukcia. V priebehu d’al$ich 20 rokov objekty chatrali a v roku 2007 nastal havarijny
stav, kalvaria sa dostala medzi 100 najohrozenejSich pamiatok sveta. Hlavny problém bol, ze
nevznikol Ziadny iny systém. Cca 80 tis. navStevnikov chodi ro¢ne na kalvariu. Kalvaria
presla pod spravu Kalvarskeho fondu, ktory tvori cirkev, SBM, Mesto a Lesy SR. Hl'adali
sposoby ako zachranit’ kalvariu. S Ing. arch. K. Voskovou zohnali 4 mil. €, obnovilo sa 24
objektov (socharske vyzdoby, schody). Boli tispesni v ziskavani zdrojov, ktoré spravne
pouzili. Mesto hospodari s 1/3 pozemkov. Udrzba, kosenie stoji ro¢ne cca 15 tis. €,
Kalvarsky fond to robil zdarma 18 rokov na mestskych pozemkoch. Mesto Banské Stiavnica
za 18 rokov prispelo sumou 5410 €. Co sa tyka parkovného, navitevnici ho zaplatia, ale
neprispeju na iné. Ocenuje, ze Mesto v rozpocte schvalilo potrebni sumu. Kostoly potrebuju
udrzbu. Dnes sa neschval'uje dotécia. Investovali do informac¢ného centra, mesto vybera
parkovné, chceli 50 % prijmov, Cast’ pozemkov je Kalvarskeho fondu.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. M. Macharika, bolo pracovné
stretnutie, vSetci sa s ndvrhom nestotoznovali. Schvalili jeden navrh. Je navrh, ako tam
prostriedky dat’.

Mgr. N. Durdik — poslanci budu schval'ovat’ pomoc pre kalvériu, navrh je obojstranne
prospesny. Kalvéria si presla utrapami, potom sa dostala medzi 100 najohrozenejsich
pamiatok. Teraz treba dordbat’, BanskosStiavnicania st na fiu hrdi. V pociatkoch stavby (1744
—1751) Kalvarsky fond bol zriadeny, financovala sa tidrZzba a vystavba kalvarie. Okrem bani
je potrebné aj duchovné miesto. Mgr. M. Macharik sa podujal, 15 rokov jej obetoval, pre
turistov. Po 1,5 roku vo farnosti moZe povedat’, Ze sa nepotvrdili obvinenia, sluZili na iné
zdovodnenia. Pod’akoval Mgr. M. Macharikovi za vSetku pracu. Je to miesto utechy,
nabozenského povzbudenia, prechadzok. Pod’akoval aj pani priméatorke, je ¢lenkou
Kalvarskeho fondu. Rokovania budt dnes zavrSené. Stale st moznosti, ako moze Mesto
prispiet. MsZ moze prispiet’ k d’alSiemu rozvoju budicnosti kalvarie, ktora sa podarila
obnovit. Kazdy je pozvany na zvel'ad’'ovanie kalvarie aj pre d’alSie generacie.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. M. Macharika, k pracovnému
stretnutiu, pred mesiacom bol v MsZ material, ktory nebol dobre spracovany. Kalvarsky fond
mal najom 1 €, obnova isla z prostriedkov Mesta, statu. I$lo to pomerom vyberu dane, boli
rozne navrhy, parkovisko sa urobilo. Ked’ material priSiel, ze Kalvarsky fond chce 15 tis. €,
10 tis. € sa odstihlasilo v schvalenom rozpoéte v januéri 2025, na kosenie. Dalsie navrhy,
nema to ni¢ spolocné s najmom pozemkov. Dohody st na papieri. Nikdy nebolo povedané, ze
sa budeme delit’. 600 € stoji jedno miesto, 10 tis. € sa da Kalvarskemu fondu na opravu. Spolu
je to 25 tis. €. Parkovaci systém sa dal dokopy, I'udia chceli parkovaci systém, vyasfaltovali sa
pozemky. Chce dat’ Kalvarskemu fondu, 5 tis. € je za vyasfaltovanie pozemkov. Malo sa
povedat’, Ze cheu viac. AK sa vyberie viac na parkovnom, teraz je 20 tis. € na Kalvarsky fond
vyclenenych.

Mgr. M. Macharik — faktickou pripomienkou, Mesto po novom bude udrziavat’ chodniky

a areal, doteraz sa to robilo zadarmo. Chcu to pol na pol, je tam aj majetok mesta.

Magr. P. Ernek — Mesto chcelo vybudovat’ nieco krajsie, sucast'ou ¢oho je aj parkovisko.
Kalvarsky fond poskytol pozemok, aby sa to vybudovalo ako nieco vicsie, podpisala sa
najomna zmluva na 1 €, Mesto vybudovalo parkovisko. Suhlasili s tym. Potom sa parkovisko
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spoplatnilo. Navrhol, aby sa parkovanie nastavilo. Vyber stipol zo 150 na 380 tis. €. Mgr. M.
Macharik bol proti. PriSiel list, Ze podl'a zmluvy sa im nezaplatilo 1 € a zmluvu vypovedali.
Nechceu sa hadat’, chci kompromis. Navrhuju, ze nebude bezné ndjomné, ale 5 tis. € ndjom +
presadzoval vyber parkovania, chcel dat’ peniaze na kalvariu, aby boli zdroje na tdrzbu.

V bode C. navrhuju dat’ viac, ak to bude malo, da sa viac. Mesto vie urobit’ kosenie, Cistenie,
odvodnenie, opravit’ schody. 5 tis. € bude Cestné najomné. Je to dobry navrh skupiny
poslancov.

Mgr. M. Macharik — faktickou pripomienkou, ked’ sa robila Novozamocka ulica, nik nechcel
najom. Mesto schvalilo parkovné. S 2 moznosti, Ze sa nebude vyberat’ parkovné, alebo sa
bude vyberat’, ale kto to bude organizovat’ a zabezpecovat’ sluzbu?

L. Barak — faktickou pripomienkou, zmluvy s, bolo gesto za 1 €. Kalvarsky fond musi mat’
prijem. Z vynosu parkovného pod kalvariou sa to zlepSilo. Kol'ko z balika sa dé kalvarii?
Musi ostat’ aj na iné veci v meste. Je parkovaci automat, 'udia mézu dat’ aj vstupné.

Ing. Mgr. J. Kratky — pyta sa, kto to bude spravovat’? Ide o dopravnu situaciu, kto to bude
zastreSovat’? Na ulici byva vela l'udi, 'udia by mali byt obmedzovani ¢o najmenej. Regulacia
dopravy je potrebna.

Mgr. N. Babiakova — ked’ sa to islo realizovat’, bola potrebna regulacia dopravy, parkovanie
bolo aj v sikromnych dvoroch. D4 sa rozsirit’ parkovanie na Hajiku a pri Stadione, tam je
bezplatné parkovanie. Kalvaria, ked” sa zmluva uzatvarala, bez dohody by sa tam nedalo
vybudovat’ parkovanie z dovodu Sirky nasho pozemku. Snaha a vytvorenie Kalvarkeho fondu
(iniciativa Ing. M. Lichner, CSc., p. Podkonicky a J. Ivani¢) kalvaria bola v zlom stave a
dostala sa medzi 100 najohrozenejsich pamiatok, vd’aka donorom sa dostala do takéhoto
stavu. Kolegovia nemaji timysel poskodit’ kalvarii. Kalvarsky fond z projektu ,,Obnov si svoj
dom* dostava finanéné prostriedky, aj zo zdrojov MsU. Musime hl'adat’ cestu aj na
starostlivost’ a spolufinancovanie.

Mgr. M. Macharik - faktickou pripomienkou, na dohodu treba dvoch. Videl navrh, keby to
bolo Gprimné, prisli by za nimi a rokovali by. Nevidi snahu urobit’ to lepSie. Pozmenujtci
navrh je neprijatel'ny. Za neho nie.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Ing. Mgr. J. Kratkeho, nechct poskodit’
Kalvarsky fond, ulicu by malo spravovat’ mesto. Dostal list od obyvatel'ov, su znepokojeni.
Po sktsenostiach s vybudovanim parkoviska sa situdcia zlepSila. Nechcu povodny stav,
ziadaju o to poslancov MsZ. Primatorka nemala mandat to dat’ Kalvarskemu fondu.

Mgr. P. Ernek — ¢i ich niekto zavolal na Kalvarsky fond, Ze sa bude zmluva vypovedat'? I§lo
0 1 €, mohli na to upozornit’. Je tam 19 parkovacich miest, osadila sa tabula. LCudia trpia
dopravou. Regulacia je dana. Mozno by mohlo byt aj drahSie parkovanie. Nasi ob&ania majt
parkovanie zdarma, moznost’ je vyuzit’ parkovanie na Hajiku + pri Stadione.

Mgr. M. Pal — ked’ bola pozvanka na rokovanie, prisli 2. Preco sa to neprerokovalo skor

s Kalvarskym fondom? Musi sa schval'ovat’ obojstranny navrh pre obidve strany.

Mgr. M. Macharik — ide o starostlivost’, kosenie, opravy a upravy.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. M. Pala, ak je za Kalvarsky fond Mgr.
M. Macharik, je za to, Ze sa spolu na stretnuti rozpravali. Vola nebola, ale vola je dat
Kalvarskemu fondu inou formou. Mozno 2/3 vymerou inou formou, napr. starostlivost’

0 udrzbu.

Mgr. M. Macharik — pod’akoval Mgr. M. Palovi za podporu. Maju kamerovy systém, riesia
problémy.

S. Mi¢ura — na rokovani MsZ 19. 2. 2025 bol predlozeny bod 10 u) Schvalenie dohody

0 prerozdeleni prijmov z parkovania, Kalvarsky fond, o. z., chybal pomer rozdelenia, poslanci
poziadali o predloZenie materidlu na d’alSie stretnutie. Na pracovné stretnutie prisiel Giplne iny
material. Dohodli sa na Kalvarskom fonde, maji svoje argumenty, poslanci sa rozhodntl
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hlasovanim. M4 3 maily od obyvatel'ov ulic okolo kalvérie, aby sa rozhodli tak, ze parkovné
bude riadit’ iny subjekt. Ak sa rozhodne inak, spidu peticiu. St platné 2 zmluvy, 145 m? je
rozdiel, zmluvy uz nie su ani platné. Mesto malo byt oslovené a vysporiadat’ pozemky.
Pozemky majt a neziadali o udrzZiavanie. Neznasa vydieranie: ,,dajte peniaze, lebo predame
Info centrum, znemoznime parkovanie®. Dostal otdzku, ¢o spravilo Mesto pre kalvariu?
Banskostiavnicka kalvaria je si¢astou Banskej Stiavnice, mesto si kalvariu povaZuje a urobi
vsetko preto, aby to v symbidze fungovalo. A st tu aj obc¢ania, ktori v lokalite byvaju.
Vytvéra sa obraz, aby to tu fungovalo.

Mgr. P. Ernek — faktickou pripomienkou na poslanca S. Mi¢uru, parkovanie pod Novym
zamkom, pri skanzene, musi byt regulacia, rokuje sa s dopravcami 0 prepojeni a nastaveni
dopravy. Rusi to domacich.

Mgr. M. Macharik — bola ponuka na rokovanie, neprisli. Nepomaha to dobrej veci.

L. Barak — doverujme si vzajomne. Kalvarsky fond nech preda pozemok Mestu aj za 150
€/m2. On je poslanec aj za int lokalitu.

Mgr. N. Babiakova — nazory mézu byt boli 4 varianty. Kalvarsky fond si vybral jednu,
ktora iSla do MsZ. Peniaze idu na kalvariu, ak sa ucelne vyuzija. Vyviedlo ju, ze sa
nezaplatilo ndjomné, tak sa vypovedala zmluva. Peniaze nebolo 'ahké dat’, mohli ist’ do
Katovej ulice, i8li tam, aby sa podmienky zlepsili. St nazory, hovori sa o nich. Kazdy ma
zaujem o kalvariu. Kazda rekonstrukcia je naro¢na, tazka.

Mgr. L. Pellegrini — kazdy jeden ma pravdu, zmysel je pomoct’ kalvarii, mali by sme
spolo¢ne hl'adat’ rieSenie. Pod’akoval za to, ako kalvaria vyzera, Mgr. M. Macharikovi a Mgr.
N. Durdikovi. Je to dominanta, mali by sme dojst’ k rieSeniu, aby nedoplacala kalvaria. Aj on
dostal maily od obc¢anov, kto bude riesit’ parkovanie, je za to, aby to bolo Mesto.

Mgr. M. Macharik — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. L. Pellegriniho, realita je
taka, ze 4 roky je parkovanie, navrh je 2 — 3 v poradi.

L. Barak — faktickou pripomienkou na poslanca Mgr. M. Macharika, spytal sa, ¢i

v Kalvarskom fonde bola otdzka predaja pozemku, resp. predaja budovy? Mesto bude
prispievat’ a potrebuje peniaze na prevadzku.

Magr. P. Ernek — navrh Mesta je Cestny, 5 tis. € ro¢ne sa im nika a na udrzbu kalvarie sa
navySuje na 15 tis. €. Ak to bude malo, zdévodni sa to. Su tu aj iné priority.

Mgr. M. Pal — hlasovanie rozhodne, aby to bol v§eobecny uzus.

Vicsina poslancov sa zhodla, ze bude 10 minttova prestavka.

Potom dostala slovo Ing. arch. K. Terao Voskova z Kalvarskeho fondu:

Kalvarsky fond sme vietci, aj Mesto, aj cirkev, aj Spolok BS. Je zbyto¢né sa rozdelovat’, je
tam primatorka mesta, pan farar, ona, Mgr. M. Macharik. Rozhoduju sa spolo¢ne. MoZnost’
prenajmu im pripada racionalna. Pani v navstevnickom centre bola atakovana kvoli
parkovaniu.

Skupina poslancov: Mgr. P. Emek, S. Migura, H. Kotova, RNDr. P. Ba¢ik, I’. Barak a Mgr.
L. Pellegrini, podali pozmenujtci navrh na uznesenie.

Mgr. M. Macharik — uviedol, ze Kalvarsky fond takyto navrh nepodporuje a nepodpise
zmluvu.

Mestské zastupitel'stvo hlasovalo o pozmeniujicom navrhu uznesenia a prijalo

Uznesenie ¢. 40/2025

Mestské zastupitel'stvo
A. Neschvarluje
prenajom pozemkov uvedenych v materiali k tomuto bodu.
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B. Schvarluje
najomnu zmluvu na pozemky Kalvarskeho fondu, zasahujuce do stavby parkoviska, a to vo
vyske 5 000 € rocne.

C. Ziada,
primatorku mesta pripravit’ rozpo¢tové opatrenie na navySenie sumy na udrzbu kalvarie
z 10 000 € na 15 000 €.

Hlasovanie:
Pritomnych 11, hlasovalo 11 za 6, proti 1, zdrzal sa 4

b) Zamer na prevod pozemkov v rekreacnej lokalite Po¢ivadlianske Jazero

Diskusia:

S. Mi¢ura — preco sa pripravila len ¢ast’ nehnutelnosti na prevod? Ako je rieSena kanalizacia?
Mgr. P. Ernek — asi pred 10 rokmi sa to schval'ovalo, kanalizacia je spolo¢na, bude
vybudovana nova zumpa, budu sa musiet’ pripojit’, nasledne cely areal.

S. Mi¢ura — pozemky sa vyuzivaju bezplatne, treba urobit’ poriadok. Neplati sa najom, daii

z nehnutel'nosti, su tam ¢ierne stavby. Su stavby zlegalizované a bolo na ne vydané stavebné
povolenie?

Magr. P. Ernek — otazna je cena, chc si to vysporiadat’, urobili si geometrické plany.
Mestské zastupitel'stvo bez zmien a doplnkov prijalo

Uznesenie ¢. 41/2025

Mestské zastupitel'stvo v Banskej Stiavnici podl'a zakona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorSich predpisov a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta Banska
Stiavnica, ktoré st zverejnené na https://www.banskastiavnica.sk/obcan/samosprava/zasady-
hospodarenia/
A. Schvarluje
1. Prebyto¢nost’ majetku Mesta Banska Stiavnica, ktory mesto prostrednictvom svojich
orgdnov aspravcov nepouziva na plnenia svojich tloh z dévodu neefektivnych
ekonomickych nakladov na udrzbu a prevadzku tohto majetku mesta, vedeného v KN
ako:
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc. ¢. CKN 6698/31 vo vymere 77 m
chatkami).

. CKN 6698/20 vo vymere 168 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/21 vo vymere 529 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/22 vo vymere 210 m? ostatn4 plocha,
. CKN 6698/23 vo vymere 96 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/24 vo vymere 192 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/25 vo vymere 89 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/26 vo vymere 208 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/27 vo vymere 92m? ostatna plocha,
. CKN 6698/28 vo vymere 257 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/29 vo vymere 282 m? ostatna plocha,
. CKN 6698/30 vo vymere 321m ostatna plocha,
. CKN 6698/32 vo vymere 64 m? ostatna plocha,
2, ostatna plocha (chodnik medzi

Cx
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Celkova vymera je 2 585 m?.

Pozemky st vedené v KN Okresnym tradom v Banskej Stiavnici, katastralny odbor, na
LV & 1 (pod B1), pre okres Banska Stiavnica, obec Banska Stiavnica, k. . Banska
Stiavnica, pre vlastnika Mesto Banska Stiavnica v celosti.

4.

Zamer na prevod majetku Mesta Banska Stiavnica:
pozemok parc. ¢. CKN 6698/20 vo vymere 168 m? ostatna plocha,

pozemok parc. &. CKN 6698/21 vo vymere 529 m? ostatna plocha,
pozemok parc. ¢. CKN 6698/22 vo vymere 210 m? ostatna plocha,
pozemok parc. &. CKN 6698/23 vo vymere 96 m? ostatna plocha,

. CKN 6698/24 vo vymere 192 m? ostatna plocha,

. CKN 6698/25 vo vymere 89 m? ostatna plocha,

. CKN 6698/26 vo vymere 208 m? ostatna plocha,

. CKN 6698/27 vo vymere 92m? ostatna plocha,

. CKN 6698/28 vo vymere 257 m? ostatna plocha,

. CKN 6698/29 vo vymere 282 m? ostatna plocha,

pozemok parc. €. CKN 6698/30 vo vymere 321m ostatna plocha,

pozemok parc. &. CKN 6698/32 vo vymere 64 m? ostatna plocha

pozemok parc. ¢. CKN 6698/31 vo vymere 77 m?, ostatnd plocha (chodnik medzi
chatkami).

pozemok parc.
pozemok parc.
pozemok parc.
pozemok parc.
pozemok parc.
pozemok parc.

Q< O O O O O O O O O O Ox¢

Sposob prevodu majetku uvedeného pod bodom A. 2. tohto uznesenia, a to podl’a § 9a,
ods. 15, pism. f) zdkona SNR ¢&. 138/1991 Zb., o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov, ako pripad hodny osobitného zretela, priCom nemozno objektivne
predpokladat’, Ze by majetok mesta mohla ucelne nadobudntt’ iné osoba, nez ta, na ktoru
sa ma majetok mesta podl'a schvalené¢ho zdmeru previest, minimélne za kiipnu cenu
stanovenu znaleckym posudkom. Prevodom sa prispeje k ucelnejSiemu usporiadaniu
majetkovych pomerov s ohl'adom na tvar a rozmery pozemkov vo vlastnictve mesta
a tretich osob.

Do6vody navrhovaného prevodu sposobom uvedenym v §9a, ods. 15, pism. f) zdkona
SNR ¢. 138/1991 Zb., o majetku obci v platnom zneni:

Pozemky vo vlastnictve mesta st prilahlé k nehnutel'nostiam — rekreacnym objektom vo
vlastnictve fyzickych osob. Vlastnici rekreacnych chatiek maji zdujem usporiadat’ uzivaci
vztah k prilahlym pozemkom v zéstavbe rekreacnych chat v miestnej ¢asti Po¢uvadlianske
Jazero. Prilahlé pozemky vyuzivaji ako zdhradku pre vysadbu kvetov, stromov,
umiestnenie zahradného posedenia a pod.

Rekreacna chatka stp. ¢. 106 postavend na parc. ¢. CKN 6671 o vymere 49 m?
prilahly pozemok: parc. ¢. CKN 6698/20 vo vymere 168m?, ostatna plocha

Rekreacna chatka sup. ¢. 102 postavena na parc. &. CKN 6673 vo vymere 61 m?
pril'ahly pozemok: parc. &. CKN 6698/21 vo vymere 529 m?, ostatna plocha

Rekreacna chatka stp. &. 101 postavena na parc. ¢. CKN 6672 vo vymere 50 m?
prilahly pozemok: parc. ¢. CKN 6698/21 vo vymere 529 m?, ostatna plocha

Rekreacna chatka sup. ¢. 82 postavend na parc. ¢. CKN 6684 vo vymere 71 m?
pril'ahly pozemok: parc. &. CKN 6698/22 vo vymere 210 m?, ostatna plocha
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Rekreadna chatka sup. ¢. 87 postavena na parc. ¢. CKN 6685 vo vymere 69 m?
pril'ahly pozemok: parc. ¢. CKN 6698/23 vo vymere 96 m?, ostatna plocha

Rekreacna chatka sup. ¢. 83 postavena na parc. ¢. CKN 6683 vo vymere 84 m?
prilahly pozemok: parc. &. CKN 6698/24 vo vymere 192 m?, ostatna plocha

Rekreacna chatka sup. ¢. 88 postavena na parc. ¢. CKN 6676 vo vymere 71 m?
pril'ahly pozemok : parc. &. CKN 6698/25 vo vymere 89 m?, ostatna plocha

Rekreacna chatka sup. ¢. 84 postavend na parc. ¢. CKN 6682 vo vymere 70 m?
prilahly pozemok: parc. ¢. CKN 6698/26 vo vymere 208 m?, ostatna plocha

Rekrea¢na chatka sup. ¢. 89 postavena na parc. ¢. CKN 6677 vo vymere 73 m?
pril'ahly pozemok: parc. ¢. CKN 6698/27 vo vymere 92 m?, ostatna plocha

Rekreacna chatka sup. ¢. 85 postavend na parc. ¢. CKN 6681 vo vymere 73 m?
pril'ahly pozemok: parc. &. CKN 6698/28 vo vymere 257 m?, ostatna plocha

Rekrea¢na chatka sup. ¢. 86 postavena na parc. ¢. CKN 6680 vo vymere 81 m?
pril'ahly pozemok: parc. &. CKN 6698/29 vo vymere 282 m?, ostatna plocha

Rekreacnd chatka sup. ¢. 90 postavend na parc. ¢. CKN 6678 vo vymere 87 m?
pril'ahly pozemok: parc. &. CKN 6698/30 vo vymere 321 m?, ostatna plocha
Rekreacna chatka sup. ¢. 97 postavend na parc. ¢. CKN 6674 vo vymere 47 m?
pril'ahly pozemok: parc. ¢. CKN 6698/32 vo vymere 64 m?, ostatnd plocha

Ziadatelia nie st fyzickou osobou podl'a §9a ods. 13 zakona SNR & 138/1991 Zb.
0 majetku obci v zneni neskorSich predpisov.

5. Podmienku, Ze kupujuci uhradia spolu s kipnou cenou aj naklady spojené s prevodom
pozemkov, t. j. vyhotovenie znaleckého posudku a névrh na vklad do katastra
nehnutelnosti, pripadne iné vzniknuté naklady.

Zamer na prevod majetku obec zverejni najmenej 15 dni pred schvalovanim prevodu
v MsZ na svojej uradnej tabuli, na svojej internetovej stranke, Vv miestne;j tla¢i pripadne
inym vhodnym spdsobom, pricom tento zdmer musi byt zverejneny pocas celej tejto
doby.

Prijatie uznesenia 0 zamere na prevod majetku podla § 9a, ods. 15, pism. f) zakona
138/1991 Zb., 0 majetku obci v platnom zneni schval'uje MsZ nadpolovi¢nou véacSinou
pritomnych poslancov.

Hlasovanie:

Pritomnych 9, hlasovalo 9 za 9, proti 0, zdrzal sa 0

C) Zamer na prevod stavby — $kolské dielne a pozemok, Akademicka ulica

Diskusia:

L. Barak — vyrad'uje sa to ako prebyto¢ny majetok?

Mgr. N. Babiakova — 4no, zdmer prebyto¢nosti sa musi schvalit’, potom nasleduje prevod.
Mestské zastupitel'stvo bez zmien prijalo
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Uznesenie ¢. 42/2025

Mestské zastupitel'stvo v Banskej Stiavnici podl'a zakona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci

v zneni neskorSich predpisov a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Banska

Stiavnica, ktoré st zverejnené na https://www.banskastiavnica.sk/obcan/samosprava/zasady-

hospodarenia/

A. Schvaluje

1. prebytoénost majetku Mesta Banska Stiavnica, ktory mesto prostrednictvom svojich
organov a spravcov nepouziva na plnenia svojich uloh z dovodu neefektivnych
ekonomickych nakladov na udrzbu a prevadzku tohto majetku mesta vedenych v KN ako:

- Stavba sup. ¢. 2037 — skolské dielne a sklady nachadzajuce sa na pozemku parc. ¢. CKN
3916/4 ana parc. & 3916/3 s prislusenstvom (plot z pletiva na stipikoch na parc. &. CKN
3916/5, plot z pletiva na ramoch na parc. ¢. CKN 3916/5, spevnena plocha asfaltova na
parc. ¢. CKN 3916/5, spevnena plocha beténova na parc. ¢. CKN 3916/5, vonkajsie schody
na parc. ¢. C KN 3916/5),

- pozemok parc. &. C KN 3916/3, v celkovej vymere 17 m?, zastavana plocha a nadvorie,

- pozemok parc. &. C KN 3916/4, v celkovej vymere 367 m?, zastavand plocha a nadvorie,

- pozemok parc. &. C KN 3916/5, v celkovej vymere 476 m?, zastavana plocha a nadvorie.

Nehnutelnosti st vedené v KN Okresnym tiradom v Banskej Stiavnici, katastralny odbor, na
LV ¢. 1 (pod B1), pre okres Banska Stiavnica, obec Banska Stiavnica, k. 0. Banska Stiavnica,
pre vlastnika Mesto Banské Stiavnica v celosti.

2. zamer na prevod majetku Mesta Banska Stiavnica:

- Stavba sup. ¢. 2037 — Skolské dielne a sklady nachadzajucej sa na pozemku parc. ¢. CKN
3916/4 ana parc. &. 3916/3 s prislusenstvom (plot z pletiva na stipikoch na parc. ¢. CKN
3916/5, plot z pletiva na ramoch na parc. €. CKN 3916/5, spevnena plocha asfaltova na
parc. ¢. CKN 3916/5, spevnend plocha beténovéa na parc. ¢. CKN 3916/5, vonkajSie
schody na parc. ¢. C KN 3916/5),

- pozemok parc. &. C KN 3916/3, v celkovej vymere 17 m?, zastavana plocha a nadvorie,

- pozemok parc. & C KN 3916/4, v celkovej vymere 367 m?, zastavana plocha a nadvorie,

- pozemok parc. &. C KN 3916/5, v celkovej vymere 476 m?, zastavana plocha a nadvorie.

3. spdsob prevodu majetku uvedeného pod bodom A. 1. tohto uznesenia, a to podl'a § 9a, ods.
15, pism. f) zakona SNR ¢. 138/1991 Zb., o majetku obci v zneni neskorsich predpisov, ako
pripad hodny osobitného zretela, pricom nemoZzno objektivne predpokladat, Ze by majetok
mesta mohla G¢elne nadobudnut’ ind osoba, nez ta, na ktori sa méa majetok mesta podl'a
schvéaleného zdmeru previest, minimalne za kiipnu cenu stanovenu znaleckym posudkom.
Prevodom majetku sa zaroven prispeje k ucelnejSiemu vyuZzivaniu iného majetku a k
ucelnejSiemu usporiadaniu majetkovych pomerov s oh'adom na tvar a rozmery pozemkov
a prilahlych objektov.

4. Dovod navrhovaného prevodu spésobom uvedenym v §9a, ods. 15, pism. f) zdkona SNR
¢.138/1991 Zb., o majetku obci v platnom zneni:

Kupujuci je podla LV & 5571 vlastnik stavby sup. &. 336, popis stavby - SPS S.

Mikoviniho, postavenej na pozemku parc.¢. C KN 3916/1 vo vymere 1 553 m?, zastavana

plocha a nadvorie, d’alej je kupujuci vlastnikom pozemku parc. €. 3916/6 vo vymere 1 020

m?, zastavana plocha a nadvorie, pozemku parc. &. CKN 3916/7 vo vymere 429 m?,

zastavana plocha a nddvorie, pozemku parc. ¢. 3919 vo vymere 3 572 m?, zastavana plocha
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a nadvorie, pozemku parc. & 3921/1 vo vymere 119 m?, zastavana plocha a nadvorie a
pozemku parc. &. CKN 5551/6 vo vymere 66 m?, zastavana plocha a nadvorie, ktoré tvoria
suvisly celok aredlu vo vlastnictve ziadatel'a. Kupujici ma zdujem o odkupenie stavby sup.
¢. 2037 na pozemku parc. ¢. CKN 3916/3, 3916/4 a pozemku parc. ¢. 3916/5 vzh'adom na
skutocnost’, ze stavba Skolskych dielni spolu s prilahlym pozemkom je sucast’ arealu, vo
vlastnictve kupujiceho, priCom prevodom nehnutelnosti vznikne uceleny priestor a
obsluzna plocha nevyhnutna pri planovanej rekonstrukcii budov.

Ziadatel nie je fyzickou osobou podla §9a ods. 13 zakona SNR ¢&. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorSich predpisov.

5. Podmienku, Ze kupujtci uhradi spolu s kipnou cenou aj naklady spojené s prevodom
pozemku, t. j. vyhotovenie znaleckého posudku a poplatky za navrh na vklad do katastra
nehnutelnosti.

Zamer na prevod majetku spolu so vS§eobecnou hodnotou majetku obec zverejni najmenej 15
dni pred schvalovanim prevodu v MsZ na svojej uradnej tabuli, na svojej internetovej stranke
a v miestnej tlaci, priCom tento zamer musi byt’ zverejneny pocas celej tejto doby.

Prijatie uznesenia o zamere prevodu nehnutel'nosti schval'uje MsZ nadpolovi¢nou vacSinou
pritomnych poslancov.

Hlasovanie:

Pritomnych 10, hlasovalo 10 z 9, proti 0, zdrzal sa 1

d) Zamer na odpredaj stavby Kultirneho domu, k. . Banky
Mestské zastupitel'stvo bez pripomienok prijalo
Uznesenie ¢. 43/2025

Mestské zastupitel'stvo v Banskej Stiavnici podla zdkona SNR &. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich predpisov a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta
Bansk4 Stiavnica, ktoré su zverejnené na:
https://www.banskastiavnica.sk/obcan/samosprava/zasady-hospodarenia/

A. Schvarluje
1. prebyto¢nost’ majetku Mesta Banska Stiavnica, ktory mesto prostrednictvom svojich
organov a spravcov nepouZziva na plnenia svojich tlloh z dévodu neefektivnych ekonomickych
nakladov na udrzbu a prevadzku tohto majetku mesta, vedeného v KN ako:
» stavba sup. €. 34 — Kultirny dom, postavenej na Casti pozemku parc. ¢. EKN 3140
v celkovej vymere 1 504 m?, trvaly travnaty porast (CKN 130 zastavana plocha
a nadvorie, k. 0. Banky),
> &ast pozemku parc. &. EKN 3140 trvaly travnaty porast vo vymere cca 1 288 m? (parc.
¢. CKN 158, parc. ¢. CKN 130), ktora bude po schvaleni zameru na prevod
nehnutelnosti spresnena vypracovanym geometrickym planom. Celkova vymera
parcely je 1 504 m?.

Pozemok je vedeny v katastri nehnutel'nosti Okresného tiradu v Banskej Stiavnici, katastralny
odbor na LV €. 1372, pre okres Banska Stiavnica, obec Banska Stiavnica, k. 0. Banky v
prospech vlastnika Mesto Banska Stiavnica v 1/1.
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2. zamer na odpredaj majetku mesta Banska Stiavnica:
» stavba sup. ¢. 34 — Kultarny dom, postavenej na ¢asti pozemku parc. ¢. EKN 3140
v celkovej vymere 1 504 m? trvaly trdvnaty porast (CKN 130 zastavana plocha
a nadvorie, k. 0. Banky),
> &ast pozemku parc. &. EKN 3140 trvaly travnaty porast vo vymere cca 1 288 m? (parc.
¢. CKN 158, parc. ¢. CKN 130), ktora bude po schvaleni zameru na prevod
nehnutelnosti spresnena vypracovanym geometrickym planom. Celkova vymera

parcely je 1 504 m?.

3. sposob predaja majetku uvedeného v bode A.1 tohto uznesenia, ato obchodnou
verejnou stitazou V stlade s ust. § 9a ods. 1 pism. a), zakona NR SR ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskor$ich zmien a predpisov s pouzitim § 281 a nasl. Obchodného zakonnika na
podavanie najvhodnejSiecho navrhu na uzatvorenie kiipnej zmluvy na predaj nehnute'ného
majetku Mesta Bansk4 Stiavnica:

Hlasovanie:
Pritomnych 10, hlasovalo 10 za 9, proti 0, zdrzal sa 1

e) Zamer na odpredaj budovy, miestna ¢ast’ Stefultov

Diskusia:

S. Mi¢ura — pripomenul, Ze v predchadzajucich rokoch sa upravovala miestnost’ klubu
dochodcov, robili sa omietky, vymal'ovalo sa, investicia bola cca 8 — 9 tis. €.

Mgr. P. Ernek — bol tam klub déchodcov, teraz sa stretavaju inde, nechceli tam chodit,
budova je dlhie nevyuzivana. Klub dochodcov je v Banskej Stiavnici, idt do toho peniaze.
Chce sa zachovat’ horny objekt byvalého kultirneho domu pri ihrisku, peniaze viazat’ tam,
kde bude zazemie pre ihrisko. Treba to odvodnit’, dobudovat’. Budova je v havarijnom stave.
Je to prebytocné.

Mgr. M. Pal — je to luxus udrziavat’. Peniaze, ktoré sa ziskaju, aby sa maximalne vyuzili

a bude sa musiet’ aj doloZit’.

L. Barak — od p. Foltana dostal podnet, aby sa zamysleli pred rokovanim, projekt bol, bola to
pozriet’ komisia $portu a kultury, ¢o chceme a aké zmeny. Tip top to nikdy nebude. Je tam
vel’ka sala, zdhradkéri, vo vrchnej miestnosti su neposkodené veci.

Na Driefiovej v MS bola Rada $koly, je nérast deti v MS Stefultov, aj tato MS bude
potrebovat’, aby to bolo na mysli. Vysporiadanie cintorinov, existuje zakon, ze ked’ sa mesto
stara o hrobové miesta, mohla by cirkev pozemky darovat’ Mestu.

Mgr. N. Babiakova — predaj majetku sa da do kapitadlového vydaja. Ak sa rekonstruuje
nehnutelnost, zdkon musi byt dodrzany.

Magr. P. Ernek — peniaze pouzijeme na horny kultirny dom.

S. Mi¢ura — ako to je s pozemkami na cintorinoch? Je tam lehota dané §tatom?

Mestské zastupitel'stvo bez zmien a doplnkov prijalo

Uznesenie ¢. 44/2025

Mestské zastupitel'stvo v Banskej Stiavnici podl'a zdkona SNR &. 138/1991 Zb. 0 majetku obci
v zneni neskor$ich predpisov a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Banska
Stiavnica, ktoré st zverejnené na:

https://www.banskastiavnica.sk/obcan/samosprava/zasady-hospodarenia/
A.Schvarluje
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1. prebytonost’ majetku Mesta Banska Stiavnica, ktory mesto prostrednictvom svojich
organov a spravcov nepouziva na plnenia svojich uloh z dovodu neefektivnych ekonomickych
nakladov na tdrzbu a prevadzku tohto majetku mesta, vedeného v KN ako:

e stavby Klub dochodcov + posta stp. €. 40, nachadzajice sa na pozemkoch parc. ¢. C
KN &. 453 a 454, v k. (. Banska Stiavnica, miestna ¢ast’ Stefultov,

e pozemkov:
a) parc. ¢. C KN 453 v celkovej vymere 169 m?, zastavana plocha a nadvorie,
b) parc. ¢. C KN 454 v celkovej vymere 589 m?, zastavana plocha a nadvorie.

2. zamer na odpredaj majetku mesta Banska Stiavnica:
e stavby Klub dochodcov + posta sup. €. 40, nachadzajica sa na pozemku parc. ¢. C KN
&. 453 a 454 , v k. 1. Banska Stiavnica, miestna ¢ast’ Stefultov,
e pozemkov:
a) parc. ¢. C KN 453 v celkovej vymere 169 m?, zastavana plocha a nadvorie,
b) parc. ¢. C KN 454 v celkovej vymere 589 m?, zastavana plocha a nédvorie.

3. spOsob predaja majetku uvedeného v bode A.1 tohto uznesenia, ato obchodnou
verejnou stitazou V stlade s ust. § 9a ods. 1 pism. a), zakona NR SR ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich zmien a predpisov s pouzitim § 281 a nasl. Obchodného zakonnika na
podavanie najvhodnejSieho navrhu na uzatvorenie kupnej zmluvy na predaj uvedeného
nehnutel'ného majetku Mesta Banska Stiavnica.

Hlasovanie:
Pritomnych 9, hlasovalo 9 za 9, proti 0, zdrzal sa 0

f) Zamer na vyhlasenie OVS — dom smitku Stefultov

Diskusia:

S. Mi¢ura — material uz bol na rokovani MsZ, dom smiitku bol predany, nedoglo k dohode pri
kape pozemku. Treba vstupit’ do rokovania s majitel’kou pozemku. Robime si pracu navyse.
Apeloval na primatorku, aby to Mesto odkupilo.

Mgr. P. Ernek — faktickou pripomienkou na poslanca S. Mi¢uru, bol zaujemca, mdze sa
oslovit’. Pontika sa to so zadnym pozemkom, je to roky nevyuZzivany objekt.

H. Kot'ova — dala do pozornosti, ked’ sa to nepreda a dava sa to opakovane, dat’ to ndjomcovi,
aby tam vybudoval stacionar.

Mestské zastupitel'stvo bez zmien a doplnkov prijalo

Uznesenie ¢. 45/2025

Mestské zastupitel'stvo v Banskej Stiavnici podla zdkona NR SR ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorSich predpisov a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta
Bansk4 Stiavnica, ktoré st zverejnené na:
https://www.banskastiavnica.sk/obcan/samosprava/zasady-hospodarenia/
A. Rusi
uznesenie MsZ €. 37/2024 zo dia 24.4.2024, ktorym bola podl'a § 9a ods. 12 zdkona SNR
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov schvéalena ponuka na predaj
nehnutel'ného majetku mesta Bansk4 Stiavnica, t. j. ponukovym konanim — Domu smutku
na Stefultove v Banskej Stiavnici.
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B.Schvarluje
1. prebyto¢nost’ majetku Mesta Banské Stiavnica, ktory mesto prostrednictvom svojich
organov a spravcov nepouziva na plnenie svojich uloh z dovodu neefektivnych ekonomickych
nakladov na udrzbu a prevadzku tohto majetku mesta, vedené¢ho v KN ako:
e dom smutku sup. ¢. 373, postaveny na pozemku parc. ¢. C KN 67/1, vo vymere
222 m?, zastavana plocha a nadvorie, v k. 0. Banska Stiavnica, miestna ¢ast’
Stefultov,
e pozemok parc. ¢. E KN 5788/107, v celkovej vymere 4 368 m?, trvaly travny
porast, v k. 0. Banska gtiavnica, miestna &ast’ Stefultov.

Nehnutelnosti st vedené v KN Okresnym tradom v Banskej Stiavnici, katastralny odbor, na
LV ¢. 1 (pod Bl1), pre okres Banska Stiavnica, obec Banska Stiavnica, k. 4. Banska Stiavnica,
pre vlastnika Mesto Banska Stiavnica v celosti.

Ide 0 majetok, ktory je pre Mesto Banské Stiavnica nadbytoény a neupotrebitelny.

Predmetom prevodu je len stavba na pozemku. Vlastnicky vztah k pozemku parc. ¢. C
KN 67/1 0 vymere 222 m? nie je usporiadany.

Predmetom prevodu je aj pozemok parc. ¢. E KN 5788/107 vo vymere 4 368 m?, trvaly
travny porast, ktory je vo vlastnictve Mesta Banska Stiavnica.

Stavba — dom smutku sa odpredava s pozemkom parc. ¢. E KN 5788/107 ako celok.

Hlasovanie:
Pritomnych 10, hlasovalo 10 za 10, proti 0, zdrzal sa 0

g) Vyhlasenie IV. OVS na prevod pozemkov, MladeZnicka ulica

Diskusia:

S. Micura — spytal sa, &i je zdujemca na dané pozemky? Suma za m? bola 100 €/m?, teraz je
80 €/m?.

Magr. P. Ernek — v§eobecna dohoda bola, ak sa to nepreda, pozemok sa rozparceluje.
Mestské zastupitel'stvo bez zmien a doplnkov prijalo

Uznesenie ¢. 46/2025

Mestské zastupitel'stvo v Banskej Stiavnici podl'a zakona SNR ¢&. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorSich predpisov a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta
Banska Stiavnica, ktoré st zverejnené na:
https://www.banskastiavnica.sk/obcan/samosprava/zasady-hospodarenia/
A. Schvarluje
1. vyhlasenie IV. opakovanej obchodnej verejnej sit'aze v sulade s § 9a ods. 1 pism. a)
zak. SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci Vv zneni neskorSich predpisov s pouzitim §
281 anasl. Obchodného zakonnika na podévanie najvhodnejSieho navrhu na
uzatvorenie kipnej zmluvy na predaj nehnutel'ného majetku Mesta Banska Stiavnica:
— pozemok parc. &. C KN 4647/3, vo vymere 4 798 m? , trvaly trav. porast,
— pozemok parc. C KN 4590/33, vo vymere 2 768 m? , trvaly trav. porast.

Nehnutelnosti sii vedené v katastri nehnutelnosti Okresného tiradu v Banskej Stiavnici,
katastralny odbor, na LV €. 1, ( pod B1), pre Okres Banska Stiavnica, obec Banska Stiavnica,
k. 0. Banska Stiavnica v prospech vlastnika Mesto Banska Stiavnica v 1/1.
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Pozemky sa odpredavaji spolu, ako jeden celok, tak ako je uvedené nizSie v ndvrhu na
vyhldsenie opakovanej obchodnej verejnej sutaze, ktory je neoddelitelnou stcastou tohto
uznesenia.

Podmienky:

a) Nalezitostou kiipnej zmluvy bude predkupné pravo Mesta Banska Stiavnica na spitné
odktpenie pozemkov, ktoré st predmetom sut’aze za rovnaku cenu, ako ich kupujuci od
Mesta Bansk4 Stiavnica odkipi, a to v pripade, ak sa kupujiici rozhodne pozemky, ktoré
su predmetom tejto sutaze odpredat’ pred realizaciou investicného zameru.

b) Nehnutel'nosti sa predavaja s cielom vystavby bytov.

c) Naklady spojené s prevodom, ato naklady na vypracovanie geometrického planu,
poplatky spojené s navrhom na vklad nehnutelnosti andklady za vypracovanie
znaleckého posudku znasa kupujuci.

d) Ucast v obchodnej verejnej sutazi je podmienena zlozenim finanénej zabezpeky vo
vyske 10 000,- €.

Pozemky st nevyuzivané. Uzemnym planom mesta st uréené na zastavanie.

Na predmetnych nehnutelnostiach neviaznu Ziadne tarchy. Ani obhliadkou neboli zistené
ziadne rizika, ktoré by mohli byt’ spojené s ich vyuzivanim.

Nehnutelnosti st vedené v katastri nehnutelnosti Okresného tiradu v Banskej Stiavnici,
katastralny odbor, na LV ¢&. 1 (pod B1), pre Okres Banska Stiavnica, obec Banska Stiavnica, k.
(. Banska Stiavnica v prospech vlastnika Mesto Banska Stiavnica v 1/1.

2. Menovanie sut'aznej komisie v zloZeni:

predseda komisie: RNDr. Pavel Bacik

¢len komisie: LCubomir Barak

¢len komisie: Mgr. Peter Ernek

¢len komisie: Mgr. Viera Gondocova

¢len komisie: Mgr. & Mgr. Martina Kovacikova
nahradnik: Mgr. Henrieta Godova

Navrh na vyhlésenie obchodnej verejnej sutaze tvori Prilohu €. 1 tohto uznesenia a
formular navrhu zmluvy tvori Prilohu €. 2 tohto uznesenia.
Hlasovanie:
Pritomnych 10, hlasovalo 10 za 10, proti 0, zdrzal sa 0

5. Rozne
V ramci tohto bodu neodzneli ziadne prispevky.
6. Interpelacie a dopyty

Poslanci MsZ:

M. Majerska:
» Cesta na Hornu Reslu popri cintorine bola pekne urobend, zacalo sa tam s opravou, teraz
je poskodena, kto bude znaSat’ opravu cesty?
» Mgr. N. Babiakova — je tam povolenie, ak doslo k poskodeniu cesty na Hornej Resle,
posle kolegu na obhliadku, doty¢ny stavitel’ to musi dat’ do poriadku.
» Mgr. P. Ernek — preveruje to Mestska policia, idd tadial’ vel'’ké mechanizmy, kontroluje
sa to. Musia to opravit’.
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Spytala sa na zmluvu s Hajoviou?

» Mgr. N. Babiakova — pripomienky mali, do budiceho MsZ poslanci dostanu material,
uznesenie treba dobre sformulovat’, ndjom je do r. 2027 vyplateny. Finan¢né prostriedky
naviac sa neuznavaju. Zmluva sa nepredlzuje, konéi v roku 2027.

L. Barak:

Pozemok pri Gerambovskom dome, ktory bol predmetom rokovania MsZ, navrhol ho

vycistit’ a prenajat’ na parkovanie, asponl na rok. Je zaujem o parkovanie v centre mesta.

» Mgr. N. Babiakova — cast’ pozemku je prenajata S predkupnym pravom.

Z Rady MS Drietiova, boli hadky 0 priestory: MS, SCK, Margarétka, maja vymeru svojho

priestoru, platia, ale mali by rovnako. Ak sa chct ddvat’ Glavy, treba sa dohodnut’ %.

Dostavaju zdroje aj z BBSK rovnako. Problém pride do mesta, je poziadavka na priestor

pre matersku $kolu. Ak riaditel’ka MS Ziada priestor, i jej ho treba, alebo povie rodiom,

7e nema vacsiu kapacitu?

> Mgr. N. Babiakov — dala sa uloha pre Skolsky tirad, resp. ekonomiku kolstva, urobit’
5 ro¢nu analyzu, kol’ko deti je v tom veku, vekova hranica sa postiva na 3 roky (povinna
predskolska vychova), ¢i sa tym treba zaoberat, aby mesto dokazalo plnit’ zakon
a zvysit kvalitu vzdelavania. Bude to predlozené na rokovanie MsZ.

Zigmund Sachta, prevadzka Riickschloss, prava strana a kamenarstvo, okolo su mestské

pozemky, spytal sa, ¢i je na ich uzivanie nagjomna zmluva? Uz pred 4 rokmi sa rozpravali,

Ze to treba zosuladit,, je to oplotené. Su aj l'udia, ktori by to mozno chceli. Urobit’ z toho

vystup.

Farska ulica €. 1, si tam byty 3. a 4. kategorie, €i platia najom, resp. maju vypovede?

» Mgr. N. Babiakova — vypovede sa mozu riesit, ked’ budil vol'né byty. Musi sa im dat’
bytova nahrada, zatial’ ju mesto nema.

» RNDr. P. Badik — jeden najomnik ma vypoved’, jedna je rodina s detmi a jeden byva.

V centre mesta je jediny dom s potravinami, ide do rekonstrukcie. Ked’ budi prazdne byty,

vedia sa d’alej pontikat’. Je divné, Ze v pivnici je smetisko, je to nas dom a je v zlom stave.

» Mgr. N. Babiakova — objekt A. Kmeta 5 je v rozpise na rekonstrukciu, je spracovana
PD, aj aktualizovany rozpocet. Byvaju tam eSte traja, musia sa riesit’.

pochvalil TS, m. p., zacali zametat’ cesty, l'udia maji na ulici auta, treba ich upozornit’, aby

si ich preparkovali a ulice boli voI'né. Treba zabezpedit’ sucinnost” MsP pri isteni.

» Mgr. N. Babiakova — sucinnost’ medzi MsP nemusi riesit MsZ. Je to vecou riaditel’a
TS, m. p., maji svoj harmonogram.

spytal sa, kedy sa bude stahovat’ kultiirne centrum?
» Mgr. N. Babiakova — v Il. polroku.

zmluva na amfiteater, treba urobit’ obhliadku, ide LTS
» Mgr. N. Babiakova — spolocné rokovanie je v plane, projekt je, naslo sa finan¢né
rieSenie.

Mgr. V. Gondocova:

>

ziada zverejnit’ na web stranke mesta akcie a projekty mesta, na ktoré sa ziadaji finan¢né
prostriedky.
» Mgr. N. Babiakova — projekty sa mozu zverejnit’ len vtedy, ked’ je ukoncené verejné
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obstaranie. Nie je problém zverejnit projektové dokumentacie, ktoré su
Vv pripomienkovom procese a po skon¢eni verejného obstaravania.

S. Micura:

» Dolna ulica, ¢istenie ulice, poslanci nie st od toho, aby suplovali MsP a riaditel'a TS, m.
p.. Auta st na ceste, nie je mozné to Cistit’. Treba to zariadit’.
» Mgr. N. Babiakova — povie im to, oznam treba dat’ skor.

> Komisia §kolstva, prace s detmi a mladeZou bola na obhliadke ZS J. Horéka, presli vietky
priestory, aj kotoliiu, na ktorti bola poziadavka, aby si ju mohli opravit. Pozdravujt
poslancov, ktori nehlasovali. Dobehne to mesto, ventile budt drahsie. Pochvalil vedenie
Skoly za to, v akom stave je Skola. ,,Klobuk dole®, ako Skolu vedu. Vysledky deti o tom
svedcia.

» Dozvedeli sa, je nestlad medzi jednotlivymi Skolami, kol’ko deti maju v zozname, nie je
mozné uspokojit ich poziadavky. Urobit’ sedenie s riaditemi $kol (ZS a MS).

» Dolna ruzova — parkovala tam toyota, bol potrebny zasah sanitky, ktora mala problém
s pristupom. Ziju tu l'udia, ktori potrebuju pomoc. Hasi¢i by nemali $ancu prejst. Treba
zrusit’ jedno parkovacie miesto a %2 druhého.

» Mgr. P. Ernek — Dolnt ruzova preveri MsP,

> ZS I. Hordka — pani riaditel’a vietkych rada privita a poukazuje priestory $koly. Treba
si dohodnut’ termin. MS potrebujii priestory aj na aktivity, inak musia prekladat’
mobiliar.

> Kedy sa zaéne s vystavbou chodnika od 120 bytovky k ZS J. Horaka?
» naautobusovej zastavke Krizovatka je potrebné opravit’ drevené kose, latky st rozpadnuté.

Mgr. M. Pal:
» Ziadal o supis parkovacich miest, kol’ko je '2 hod. Free miest, ako to funguje, ¢i funguju
senzory, kol’ko to stoji, ¢i st pred alebo po servise?

Magr. L. Pellegrini:
» Cesta na Jergistolnu, aky je termin kolaudacie? Minuly rok sa to malo spravit’.

> DHZ Stefultov, chcu stavat’ garaz, ¢i bude moznost’ podporit’ ich zo zbierky?
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7. Zaver
Po prerokovani vSetkych bodov Mgr. P. Ernek, zastupca primatorky mesta, podakoval
pritomnym za ucast’ a zasadnutie MsZ 0 13.03 hod. ukon¢il. Pozval pritomnych na spolo¢ny
obed.

Cely priebeh rokovania je zaznamenany zvukovou nahravkou.
Zapisnica precitand a na znak suhlasu podpisana.

Mgr. Henrieta Godova Mgr. Nadezda Babiakova
poverend zastupovanim prednostky MsU primatorka mesta

overovatelia:
. overovatel’ II. overovatel’:

LCubomir Barak Mgr. Mikulas Pal

Zapisala:
Eva Turanyiova



Na rokovani bolo pritomnych 11 poslancov MsZ, t. j. 92 %
Ospravedlneny: JUDr. Dusan Lukacko
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